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2009- 2010 yıllarında İzmir 2 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıkları
Koruma Bölge Kurulu başkanlığı görevini üstlendi.

2010-14 yıllarında Çankaya Belediyesi’nde yatırımlardan sorumlu
başkan yardımcılığı görevini yürüttü.

2014 yerel seçimleri sonrası İzmir Büyükşehir Belediyesi’nde Fen İşleri
Daire Başkanı olarak göreve başladı. 

2015 yılında İzmir Büyükşehir Belediyesi Yatırımlardan Sorumlu Genel
Sekreter Yardımcısı oldu.

 2016 - Mayıs 2022 arasında da İzmir Büyükşehir Belediyesi’nde Genel
Sekreterlik görevini üstlendi.

1 Haziran 2022 itibari ile İstanbul Büyükşehir Belediyesi’nde Genel
Sekreter Yardımcılığı görevine getirildi.

2024 Yerel Seçimlerinde Cumhuriyet Halk Partisi’nden İzmir
Büyükşehir Belediye Başkanı Aday Adaylığı başvurusuna istinaden
İstanbul Büyükşehir Belediyesi Genel Sekreter Yardımcılığı görevinden
istifa etti.

2024 Nisan ayı itibariyle İstanbul Planlama Ajansı Başkanlığı’na
atanmıştır.

Ocak 2025 Tarihinde Doçentlik ünvanını almıştır.

1974 yılında Ankara’da doğdu. Gazi Üniversitesi Mimarlık Fakültesi
Şehir ve Bölge Planlama Bölümü’nde 1995 yılında Lisans, 2000 yılında
Yüksek Lisans eğitimini tamamladı.

2002 yılından itibaren TMMOB Şehir Plancıları Odasında çeşitli
kademelerde yöneticilik görevleri üstlendi.  2006-2007 yıllarında
Oda’nın Genel Başkanlığı görevini yaptı.

2005 yılından itibaren ODTÜ ve Gazi Üniversitelerinde 2014 yılına
kadar yarı zamanlı öğretim görevliliği yaptı. 

2008 yılında İzmir 2 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıkları Koruma
Bölge Kurulu Üyeliğine atandı.

2007 yılında Japon Hükümetinin verdiği burs ile Japon kentlerinde
planlama ve kentsel ulaşım yatırımları konusunda lisansüstü eğitim
aldı.

2008 yılında ODTÜ Şehir Planlama Anabilim Dalı’ndan doktora
derecesi aldı. İngilizce Doktora tezi bir uluslararası yayınevi
tarafından basıldı.

1996 yılında Ankara Büyükşehir Belediyesi İmar Dairesinde başlayan
kamu görevi çok sayıda planlama çalışması ve Ankara 2023 Nazım
Planlama çalışmaları koordinatörlüğü ile 2009 yılına kadar sürdü. 

ÖZGEÇMİŞ
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Tarafımın arandığını öğrenmem üzerine, kendi
irademle Vatan Emniyet’e giderek teslim oldum. 

Emniyete girişim herkesten ayrı olduğu için herhangi
bir “alma” görüntüsü oluşmadığından olsa gerek,
sağlık kontrolü sonrası emniyete girişimiz tekrar
kurgulandı. 

Bir memur tarafından “abi kusura bakma, bir daha
giriş yapacağız” denilerek dışarı çıkarıldım.

Emniyete 3 kez polis marifetiyle sokulduğuma yönelik
görüntü alındı ve servis edildi. 

Oysa emniyete ben kendi ayaklarımla gitmiştim.

Söz konusu görüntülerimin daha sonra yandaş yayın
organlarında “yakalandı” şeklinde servis edildiğini
gördüm.                                               
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Buğra Gökce



HANGİ EYLEMLERLE SUÇLANIYORUM?
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Eylem / Suç Türü

İhaleye Fesat

Dolandırıcılık

1 Haziran 2022 1 Aralık 2023

Eylem Numarası

61 62 69 73 75 76 111 113 114 110 115

63 66 69 73 76

İştirak ihalesi
İmzam veya sorumluluğum yok

Oy birliği
AKP’li üyelerin de 
imzası var

117

Fiil isnadı yok
Eylemde ne
yaptığım söylenmiyor

Oy birliği
AKP’li üyelerin de 
imzası var

Görev Süresi

63



Suç tarihi diye ifade edilen
2020 yılının Haziran ve

Temmuz aylarında, ben
İstanbul Büyükşehir

Belediyesi’nde çalışmıyorum.

İstanbul kentinde ikamet de
etmiyorum. 

İzmir Büyükşehir
Belediyesi’nin Genel Sekreteri

olarak kamu görevi icra
etmekteydim. 
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Eylemlerden 110 ve 115 nolu olanları da
61 ve 62 nolu eylemleri ile ancak ters
yönde benzerlik taşımaktadır. 

110 ve 115 nolu ihaleler, İBB’deki
görevimin sona erdiği 2023 yılı Kasım ayı
sonrasında gerçekleştirilmiştir.

İddianamede bu iki ihalenin suç tarihinin
13.12.2023 olarak gösterildiği belli olup,
İBB’de görevli değilken yapılan ihalelere
de fesat karıştırmam fiilen imkânsız bir
durumdur. 
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“Zincir işlemlerin özelliği, zinciri oluşturan halka işlemlerin düzenleyici nitelikte olmayan bir dizi
işlemden meydana gelmesi ve bunlar arasında gerçek anlamda bir hukuki bağ bulunmasıdır.
Buna göre idari süreç içinde yer alan ve iptal davasına konu oluşturmayan işlemler, sonul/amaç
işlemden bağımsız olarak hukuki bir değer taşımayan ya da sonul/ amaç işleme çözülemez bir
hukuki bağ ile bağlı bulunan halka işlemlerden ibarettir. (Erkut, C., 1990; “İdari İşlemin Kimliği”,
Danıştay Yayınları, No: 51, Ankara).

Bu tanımlardan anlaşılacağı üzere zincir işlemin halkaları içinde, sonul/amaç işlemden bağımsız
olarak hukuki bir değer taşıma durumu başlı başına belirleyicidir. Ayrıca zincirin bazı halka
işlemlerinin dava konusu dahi olamayacağı ifade edilmektedir. Zincir işlemlerde yer alan halka
işlemlerden kimileri, nihai işlemden bağımsız bir değer taşımaz, dolayısıyla iptal davasına konu
olmaz . (Dursun, Hasan, 2015)”

Zincir İşlem Nedir? 
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Tarafıma iddianamede isnat edilen 8 eylemin (Eylem
63, 69, 73, 75, 76, 111, 113, 114) tamamında, 11
adımda tarif ettiğim zincir işlemin; 

2. adımında, ilgili dairenin tekemmül ettirdiği ve
uzmanların hazırladığı ihale dokümanı dosyası, “olur”
verilerek, bir karar alınmak üzere encümene sevk
(teklif) edilmiş;             

10. adım olarak encümen tarafından karara bağlanan
ihaleye, ita amirinin yıllar öncesinden beri devrettiği
yetkiye dayalı olarak uygulandığı üzere,
“kesinleştirme” imzaları atılmıştır. 

ZİNCİR İŞLEMLERDE
SORUMLULUK
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Bu süreçlerde ihaleye çıkma kararına ya da encümen
tarafından karara bağlanmış ihaleye dair bir itiraz tarafıma
ulaşmamış; dosyasında da böyle bir belgeye rastlanmamıştır,
yani, herhangi bir itiraz yoktur. 

Dolayısıyla, belediye iştiraki olan, bir açıdan “kamusal bir
iktisadi teşekkül” niteliği taşıyan bir kuruluşun aldığı,
muhammen bedelin üzerinde sonuçlanmış ve itiraz da
olmamış bir ihaleyi kesinleştirmemek mümkün değildir. 

Tarafımca söz konusu eylemlerde atılmış iki imza da “tek
başına sonuç doğurmayan” ve “tek başına dava konusu
olmayan” nitelik taşır; ancak “sonul/amaç işlemin ayrılamaz
parçaları” oldukları kabul edilir. Buna rağmen, hakkımda
herhangi bir “haksız menfaat unsuru fiil oluşturabilecek” bir
fiil bulunamadığından olsa gerek, bu rutin imzalar “suç
unsuru” gibi gösterilmektedir. 

Bu konuda Danıştay, zincir işlemlerde nihai karar dışında
kalan işlemlerin tek başına hukuki sonuç doğurmayacağı
yönünde görüş benimsemiştir. Bu sebeple tarafımca atılmış
tek başına sonuç doğurmayan işlem niteliğindeki imzalarım
suç oluşturmamaktadır.



İstanbul Valiliğinin bizler cezaevindeyken yapılmış bir suç
duyurusu üzerine, (normalde bu davada da suç örgütü
tanımı yapılmasa uygulanabilecek bir süreç işletilerek)
Cumhuriyet Başsavcılığı tarafından 4483 sayılı Kanun
uyarınca İstanbul Valiliğinden soruşturma izni istenmiştir. 

Eğer bu davaya da bir suç örgütü şemsiyesi zorla
giydirilmese, isnad edilen eylemler muhtemelen “TCK md
257 ile düzenlenen “görevi kötüye kullanma” suçu
kapsamında değerlendirilecek ve Valilikten soruşturma izni
istenmesi gereği duyulacaktı. 

Örnek olarak sunduğum olayda, Valilik makamı
soruşturma izni verilmesine gerek olup olmadığına karar
vermek üzere bir ön inceleme başlatmış, mülkiye
müfettişleri atayarak müfettişler vasıtasıyla tarafımdan ve
ilgili iddiaya konu encümen işlemine dair süreçlerde görev
alan tüm kamu görevlilerinden savunma istemiştir. 
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Valilik tek başına sonuç/işlem
doğurmayan sonucu
encümen kararına bağlı işlem
nedeniyle soruşturma izni
vermemiştir. Yani Valilikten
soruşturma izni istense
soruşturma izni verilmeyecek
bir konu nedeniyle 15 aydır
hapis yatıyorum.
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EYLEM 110
ENCÜMEN KARARI

EYLEM 113
ENCÜMEN KARARI

EYLEM 115
ENCÜMEN KARARI



Encümen kararı 5 çoğunluk imzası sonucu alınmıştır. Bu 5 kişinin 3’ü iddianamede şüpheli iken, 2’sinin şüpheli olarak
değerlendirilmemesi; fesat olduğu iddia edilen ihalede attıkları imzadan sorumlu olmadıkları anlamına mı gelmektedir? Ya da
ölçütü olmayan bu ayrımcı uygulama, “sorumluluk atılan imzalara göre değil, isimlere göre mi belirlenmektedir” sorusunu
gündeme getirmez mi? 

Dahası, bahsettiğim 3 kişiden biri, tüm sanıklar için olması gerektiğini düşündüğüm gibi tutuksuz yargılanırken; diğer ikisinin
tutuklu olmasını gerektiren başkaca hangi fiilin icra edildiği ileri sürülmektedir? Tutuklu kişileri, tutuksuzlardan ayıran ve ihaleye
fesat karıştırdıkları şüphesini doğuran etmen, yüklenen ek fiil, diğerlerinin içinde yer almadığı işlem nedir? İddianamede
arkadaşlarım için de bu fiiller tanımlanmamış, benim için bir fiil iddia eden, adımı zikreden dahi olmamışken, rutin imzalar ile
hangi suç kastından bahsedilebilir?

Amaç/sonul işlem olan encümen kararında imzası olmayan bir yönetici olarak; benden önce 2019–2022 arasında Emlak
Dairesinden sorumlu iki Genel Sekreter Yardımcısının da görev yaptığını, onların da bu iddianamede benim gibi suç örgütüne üye
olmak ve ihaleye fesat karıştırmakla bu attıkları imzalar nedeniyle sorumlu tutuldukları hâlde tam da olması gerektiği gibi hiç
tutuklanmamış olmalarını nasıl açıklayabiliriz? Tutuklu olmamı, durumumun sehven gözden kaçması ya da bir “adli hata” olarak
mı yorumlamalıyız?

ÖNEMLİ SORU!
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Belediyemizin yaptığı kiralama ihalelerini üstlenen
iki iştirakimiz de yaptıkları faaliyetlerle pandemi
koşullarına ve vergilendirmeye rağmen kar elde
etmiştir. Kamuyu zarara uğratmak bir yana adı
geçen şirketlerin verimli/etkin çalıştırıldığı açıkça
görülüyor. Bu hususları ilgili iştirak yöneticileri daha
detaylı anlatacaktır. Ayrıca, önceki dönemlerde
ihalesiz kullanım yönünde Sayıştay bulguları
mevcutken, 2019–2024 döneminde söz konusu
alanların peyderpey ihale kapsamına alınarak
ecrimisil uygulamasından çıkarıldığı da açıktır.

Bunun yanında, söz konusu şirketlerin yönetiminde
herhangi bir görevim ya da imzam bulunmadığı gibi,
bu şirketlerin denetimine ilişkin bir sorumluluğum
da yoktur. Buna rağmen iddianamede, atmadığım
imzalar üzerinden, şirket ihaleleri nedeniyle oluştuğu
iddia edilen kamu zararının tarafımdan, üstelik
“örgüt üyeliği” isnadıyla, kaynaklandığı ileri
sürülmektedir. Bu yaklaşım, hukuki dayanaktan
uzak, zorlama ve kurgusal bir değerlendirmedir.
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İDDİANAMEYE GÖRE ŞARTNAMEDE İSTENEN ŞARTLAR VE KAMU ZARARI

2019 ÖNCESİ İHALELER VE İSTENEN ŞARTLAR
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2014 - 2025 ARASI İBB KİRA - ECRİMİSİL TAHAKKUKLARI

KAYNAK: EMLAK VE İSTİMLAK DAİRESİ BAŞKANLIĞI, İBB 2025
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2019  ÖNCESİ VE SONRASI 
KİRALAMA İHALESİ SORUŞTURMA SÜRECİ 

KARŞILAŞTIRMASI

Yıllardır benzer şartname ile ihale edilen tesis ve mecraların, aynı usulle tarafımca encümene sevki ne ihaleye fesattır ne de suç örgütü üyesi olarak
“ihalenin sonucunun ve hatta sonraki ihalenin sonucunun bilindiği” yönündeki kurguya dayanak teşkil eder. Bu kurgu tümüyle gerçek dışı ve hiçbir
temeli olmayan bir nitelik taşımaktadır. İBB’nin hemen hemen aynı şartnamelerle çıktığı ihalelere Ak Parti dönemi Genel Sekreter Yardımcılarının

yaptığı gibi aynı imzayı atıyor olmam nasıl suç olabilir? Başka fiil tarif edilmediğine göre esas kurgu bu iddianamenin kendisidir.



Kaynak: İBB 2023 YILI FAALİYET RAPORU

Zeynep Neyza Akçabay Pelin Alpkökin Mahir Polat Buğra Gökce Cemal Ufuk Karakaya Murat Yazıcı Arif Gürkan Alpay

Can Akın Çağlar
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Yanda belediye örgütlenme şeması bulunmaktadır.
Buradan suç örgütü türetip benim de Başkan Danışmanı
Sn. Murat Ongun emrinde olduğum iddia edilmiştir. Bu
da tamamen gerçekdışıdır. İdari açıdan hiçbir temasım
olmadığı gibi hiçbir surette kendisinden talimat almam

da söz konusu değildir. İdari olarak Genel Sekretere bağlı
bir yardımcılık dışında hiçbir emir almadım. 

İddia makamı, görev süremde attığım tüm encümene
ihale sevk evraklarını suç unsuru olarak tarif ederek,
süreklilik içinde yoğun biçimde suça iştirak ettiğim

algısını oluşturmaya çalışmaktadır. Oysa 20–25 yıllık tüm
encümen ihaleleri üzerinde bir inceleme yapılsa;
belediye şirketinin bu tip ihaleleri almasının, tek

katılımcı olmasının ve bu yönde teklif evrakının sunulup
kararın alınıp kesinleştirilmesinin 25 yılı aşan bir

süreklilik taşıdığı; onlarca genel sekreter yardımcısının
benzer biçimde sonuçlanmış ihalelere aynı nitelikte
imzalar attığı görülecektir. Bu isimlerin bazıları daha

sonra devlet ricalinde de görevler almıştır. Tıpkı yüzlerce
encümen üyesince benzer kararların imzalanması gibi.

Yüce Mahkemeniz bu durumu, geçmişe dönük tüm
encümen ihalelerini inceleyerek, Devlet ricalindeki İBB
eksenli yöneticilere bakarak açıkça görebilecektir. Aynı
imzayı ben atınca suç da benden öncekiler atınca her

bölümü için ikbal gerekçesi mi? Evrağın içeriği ya da fiil
değil de kimin imzaladığı mı önemli? Bu rutin imzayı

attığınızda AKP’li iseniz Milletvekili, Bakan, Genel Müdür
oluyorsunuz da CHP’li belediyede atınca niye Silivri’de

yıllarca tutuklu halde özgürlüğünüzden yoksun
bırakılıyorsunuz?
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Kamu yararına yönelik bu tür faaliyetlerin, kamu kurumları,
belediyeler ve onların iştirakleri eliyle yürütülmesinden
daha doğal bir yöntem bulunmamaktadır. Bu faaliyetlerin,
yalnızca ihaleyi belediye iştiraklerinin üstlenmiş olması ve
şartnamelerin bu doğrultuda düzenlendiği iddiasıyla
“ihaleye fesat” veya “suç örgütü faaliyeti” olarak
nitelendirilmesi, somut bir hukuki temelden ziyade
varsayımsal bir değerlendirmeye dayanmaktadır. Aksi
hâlde, bu değerlendirmelerin, yapılan işlerin niteliği
yeterince incelenmeden kusur atfetme ve sonuç üretme
amacı taşıyıp taşımadığı sorusu gündeme gelmektedir.



Kendisini, kamusal alanların amacı dışında kullanımı ve kent toprakları üzerinden
zenginleşme ile mücadeleye adamış; kentlerin çözümü zor sorunlarının kaynağı olan

politikadaki kişilerle mücadele eden, bunun için meslek odası başkanlığı ve akademisyenlik
yapan, bu konularda yazan, çizen, müesses nizamı eleştiren; bu yüzden ilk çalıştığı kurumda

doktor unvanıyla mezarlıklara sürülen bir şehir plancısı olarak sonraki tüm yöneticilik
görevlerinde 16–17 yıl boyunca geliriyle orantısız tek bir mal edinmeyen, kamuyu zarara

uğratmayan birisi, örgüt üyesi olup 17 ayda ihaleye fesat ve dolandırıcılık yaparak yolsuzluk
üretebilir mi? 

Eldeki veriler, tanıklar ve kanıtlar bu anlamda zerrece olumsuz bir şey söyleyemez ve ortaya
koyamazken; bunca suç isnadının tarafı olmam gerçekçi mi? Adil mi? Hukuki mi?
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HANNAH ARENDT
“KÖTÜLÜĞÜN
SIRADANLIĞI”

Kamu görevi yapan hiç kimse, “Ben sadece emirleri
uyguladım” diyerek sorumluluktan muaf olamaz.
Emir hukuka aykırıysa, onu hukuka uygunmuş gibi
göstermeye çalışmak; vicdanı ve ahlaki
muhakemeyi askıya almak demektir. Yasama,
yürütme ya da yargı görevini yerine getiren hiç
kimsenin “emir kulu” olma hakkı yoktur. Vicdani ve
ahlaki değerler, tek bir otoriteye devredilemez.
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SHIGETO TSURU
YARATICI KRİZ

Tsuru, ağır ekonomik ve toplumsal krizlerin
yeni bir paradigma ve yaratıcı bir iradeyle
aşılabileceğini savunur. Krizler, doğru bir
hukuk ve güven iklimiyle ele alındığında,
dipten güçlü bir sıçrayışa da vesile olabilir. 

Bugün yaşadığımız gerilim ve hukuk krizini,
hukukun üstünlüğüne yaslanarak aşabilir
barışık ve yeni bir siyasi iklim yaratabiliriz. 



“Devletin gücü, yurttaşının
özgürlüğüyle çatıştığında değil
onu koruduğunda anlam
kazanır. Sizlerden
özgürlüğümüzü koruyan bir
hassasiyeti aylardır boşuna
beklemediğimize inanmak
istiyoruz.”
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“Bizim de özgürlüğe
ihtiyacımız var” 



Erich Auerbach “Adaleti olmayan güç töhmet
altında kalır. Adil olanın güçlü, güçlü olanın ise
adil olması gerekir. Aksi halde haklı olanı güçlü
kılmazsak güçlü olanı haklı kılarız” diyor.

15 ayı aşan tutukluluğumuzu sona erdirerek
özgürlüğümüzü geri verecek bu anlamda
toplumsal vicdanda eşsiz bir başlangıç
yaratabilirsiniz.
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ADALET İNSAN ONURUNU
KORUYABİLMEKTİR!

Mesele yalnızca bir yargılama meselesi değildir. Mesele, bir
toplumun kendisiyle kurduğu ilişkinin mahiyetidir. Devlet
dediğimiz yapı, soyut bir güç aygıtı değil; ortak vicdanın
kurumsallaşmış hâlidir. Eğer vicdan yara alırsa, kanun da eksik
kalır. Eğer adalet duygusu zedelenirse, hiçbir hüküm toplumsal
barışı tesis edemez. Tarih bize şunu öğretmiştir: Güç,
denetlenmediğinde sertleşir; sertleştiğinde ise adaleti gölgeler.
Oysa gerçek kudret, merhametle dengelenmiş adalettir. Adalet
yalnızca suçla ceza arasındaki oranı kurmak değildir; adalet,
“insan onurunu” koruyabilmektir. 

Nitekim Ioanna Kuçuradi’nin ifadesiyle, “İnsanlık onuru, sizin
başınıza gelene değil, başkasının başına gelen ‘bir şeye’ karşı,
sizin nasıl tavır aldığınızdır.” Çünkü insan onuru zedelendiğinde
yalnız birey değil, toplum da eksilir.

Ionna Kuçuradi 24



Siyaset ve hukuk düşüncesi bize şunu öğretir: Kamu gücü, ancak
sınırlandırıldığında meşrudur. 

Meşruiyet, salt yetkiden değil; yetkinin hangi etik ilkeye dayanarak
kullanıldığından doğar. 

Hukuk devleti fikri, tam da bu nedenle ortaya çıkmıştır. 

Gücün kişiselleşmesini engellemek, keyfiliği sınırlamak ve kamu
görevlisini de hukukla bağlı kılmak için. 

Eğer kamu gücü ile kişisel çıkar arasındaki mesafe korunmazsa, yalnız
bireyler değil kamusal düzenin kendisi yara alır.
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Benim bütün hayatım, kamu gücünü kişisel zenginleşme aracı değil;
toplum ve kamu yararının ortak iyiliğin korunması için bir sorumluluk

olarak görme anlayışına dayanır. 

Eğer bugün bunun aksiyle itham ediliyorsam, hayatımın tutarlılığı ve
sürekliliği zaten en güçlü cevaptır. Çünkü insanın en sağlam savunması

sözleri değil; bütün bir yaşam pratiğidir. 

Hakkımdaki tüm iddiaları bu özgeçmiş ve yaşam pratiği ile birlikte ele
almanızı diliyorum. 
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Kamu yararının, üstün toplum menfaatinin peşinde olacağım... 

Denge ve denetlemenin önemine, değerine inanan bu çizgide “Kötülüğü
Sıradanlaştırmadan İyiliği Yücelterek” namus ve şerefimle yaşadım,

yaşayacağım... 

Gazi babamın tabutu üzerindeki bayrağı öpüp teslim aldığım gibi hiç
yere indirmedim indirmeyeceğim...
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